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Ref.: PREGAO PRESENCIAL N° 10/2014 - SRP
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO n° 00356/2014

A SISTEMICA GESTAO DO CONHECIMENTO LTDA. (“SISTEMICA”),
inscrita no CNPJ/MF sob o n° 14.045.159/0001-37, neste ato representada por
seu SOCIO, Amaury Cunha Carvalho, vem, respeitosamente, a presenca
desse llustre Pregoeiro, com fulcro nos item “3.1" e seguintes, do Edital do
Pregéo e no art. 41 da Lei 8.666/93, apresentar

PEDIDO DE ALTERACAO DO INSTRUMENTO CONVOCATORIO

com efeito de IMPUGNACAO na hipétese de seu indeferimento, pelos fatos e
fundamentos que passa a expor:

DA TEMPESTIVIDADE

Mencione-se, de inicio, que o presente pedido — com efeito de
impugnagéo na hipétese de indeferimento — é absolutamente tempestivo, eis
que atende ao prazo geral para protocolo de pedido/impugnacio ao Edital,
conforme previsao expressa do artigo 41, § 2°, da Lei 8.666/93, o prazo
decadencial para oferecimento de Impugnacdo é de até DOIS (02) DIAS
UTEIS ANTERIORES a data da abertura da sessio publica, in verbis:

Art. 41 - A Administragdo n&o pode descumprir as normas e

condigbes do Edital, ao qual se acha estritamente vinculada,
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§ 2° - Decaira do direito de impugnar os termos do edital de licitagéo
perante a administragéo o licitante que ndo o fizer até o sequndo dia
Gtil_que anteceder a abertura dos envelopes de habilitacdo em




concorréncia, a abertura dos envelopes com as propostas em con vite,
fomada de pregos ou concurso, ou a realizagdo de leildo, as falhas ou
ireqularidades que viciariam esse edital, hipétese em que tal
comunicagdo néo tera efeito de recurso. (Redagdo dada pela Lei n®
8.883, de 1994)"

Dessa forma, o presente pedido/impugnacio protocolado até 7 de
novembro de 2014 é totalmente tempestivo, merecendo analise na forma do
requerimento final, impugnando-se desde ja quaisquer alegactes em contrario.

DA NECESSIDADE E MOTIVACAO DA RESPOSTA

Faz-se necessario que as razoes aqui formuladas sejam processadas e,
se nao forem acolhidas sejam motivadamente respondidas, nio sem antes
serem apresentadas a apreciagdo da D. Autoridade Superior, consoante ao
que rege o Principio Constitucional de peticao (CF/88, art. 50, inc. LV). Eo
ensinamento do ilustre professor José Afonso da Silva,

"E importante frisar que o direito de petigdo ndo pode ser destituido
de eficdcia. Ndo pode a autoridade a que ¢é dirigido escusar-se de
ronunciar_sobre a peticdo, quer para acothé-la_quer para

desacoilhé-la COM a devida motivacedo.” (Grifo nosso)

RESSALVA PREVIA

A Signataria manifesta, preliminarmente, seu respeito pelo trabalho do
Pregoeiro, da equipe de apoio, e de todo o corpo de funcionarios da
Assembleia Legislativa do Estado do Tocantins.

As divergéncias, objeto da presente impugnacao, referem-se unicamente
a aplicacdo da Legislacdo Patria em relagéo ao procedimento licitatério em
exame. N&o afetam, em nada, o respeito da Signataria pela instituicdo e pelos
ilustres profissionais que a integram.

No mais, a peticionaria afirma seu total interesse e disposicdo em vir a
prestar servigos a esta Assembleia. No entanto, ndo pode deixar de questionar
algumas inconsisténcias presentes no Pregdo Presencial 10/2014 ora
promovido.

DAS CAUSAS DE ALTERAR/IMPUGNAR
=== oneofe UE AL TERAR/IIMPUGNAR

Ao analisar o edital em epigrafe, cujo OBJETO ¢ a “‘Registro de
Pregos, para eventual futura contratagdo de empresa especializada na
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prestacao de servicos de analise, programacéo, desenvolvimento visual e

festes de sistemas, voltados a implementagdo do “Projeto de
Modernizacdo Administrativa” da Assembleia Legislativa do Estado do
Tocantins conforme especificacées técnicas contidas no Edital e seus
anexos”, observa-se que algumas disposicOes atentam contra os principios da
LEGALIDADE e COMPETITIVIDADE, por esta razdo poderdo afastar
interessados neste procedimento licitatorio e consequentemente impedir que a
ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DO TOCANTINS selecione e
contrate a proposta mais vantajosa para a Administragio.

O art. 3°, § 1° da Lei 8.666/93 éxpressa que € VEDADO aos agentes
publicos:

"I - Admitir, prever, incluir ou folerar, nos atos de convocacso.
clausulas ou condicbes que comprometam restrinjam ou frustrem o
Seu cardter compelitivo e estabelegam preferéncias ou distingbes em
razéo de naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou de
qualquer outra circunsténcia impertinente ou irrelevante para o
especifico objeto do contrato."

Todavia, conforme se observa do edital em referéncia, sdo constatadas
as seguintes irregularidades:

1. A primeira irregularidade refere-se a MISCELANEA DOS SERVICOS
LICITADOS que visa, em concreta analise, a “EVENTUAL FUTURA
CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA NA
PRESTACAO DE SERVICOS DE IMPLEMENTACAO DO
‘PROJETO DE  MODERNIZACAO LEGISLATIVA’ DA
ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DO TOCANTINS DE
FORMA SEGURA E INTEGRADA’ (Conforme descricao no ANEXO
1, pagina 31).

A primeira impressao que se tem é a amplitude do objeto (pede-se
tudo) e, a0 mesmo tempo, nio se pede nada. Vejamos:

- “Empresa especializada na prestacdo de servicos de
implementacao do ‘Projeto de Modernizacdo Legislativa™. Ora,




que empresa tem essa especializacdo em tal prestacao, constante no
seu estatuto ou contrato social?

Esta pergunta é cabivel principalmente ao efetuarmos a analise de tal
caracteristica em contraponto com a seguinte exigéncia editalicia:

“2.1. Poderdo participar da resente licitacdo as pessoas juridicas do

ramo pertinente ao objeto licitado que atenderem a todas as exigéncias,

inclusive quanto & documentagéo, constante deste Edital e seus anexos.”

Temos ai a pyrimeira e séria exigéncia que, em virtude da falta de
objetividade na descrigdo do Objeto da Licitagcdo, sera impeditiva a
ampla participacéo, afinal, o que € “prestagdo de servigos de
implementacgo do projeto de modernizagéo legisiativa”?

- Vedacdo a participacio de empresas _em CONSORCIO-

conforme item 2.2 — “Nio poderio participar desta licitacdo os
interessados que se encontrarem sob faléncia, concurso de

credores, dissolugéo, liquidacdo, empresas estrangeiras que nao
funcionam no pais, consorcio, nem aqueles que tenham sido

declarados inidéneos para licitar ou contratar com a Administracao
Publica, ou punidos com suspensao do direito de licitar e contratar
com a Assembleia Legislativa do Estado do Tocantins (AL/TO), bem
como aqueles constantes do art. 9° da Lei n°® 8.666/1 993.”

Ao tempo em que falta objetividade na descricao do Objeto da

Licitagdo, temos uma vasta lista de SERVICOS A SEREM

EXECUTADOS que, no impedimento de participagdo em
CONSORCIO, DEVERIAM SER CONTRATADOS em processos
separados, pois, por serem servicos distintos a SEPARACAO E
OBRIGATORIA.

O Edital descreve a contratagdo de servicos de analise,
rogramacao, desenvolvimento visual e testes de_ sistemas,
programacao, gesenvoivimento visual lestes de sistemas

porém, na lista de servicos a serem executados acrescenta:
GERENCIAMENTO ELETRONICO DE DOCUMENTO

2.1.1. Licenciamento de software
2.1.2. Gerenciamento eletrénico de documentos
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2.2. SERVICOS TECNICOS ESPECIALIZADOS

2.2.1. Servicos de Gestdo Documental (UST1);
VEJAMOS: Servigos de GESTAO DOCUMENTAL nao tem nenhuma
relagdo com “Servicos de Andlise”. nem com “Programacéo”, nem
com “Desenvolvimento Visual’, muito menos com “Servigos de
Administracdo de Banco de Dados” e, todos estes, ndo possuem
nenhuma relacdo com “Servicos de Desenvolvimento”. QU SEJA,
surge “do nada” e no meio do Edital um SERVICO DE GED (Gestao
Eletrénica de Documentos), que é um servigo distinto de todos
aqueles (ainda que obscuramente) designados no Obijeto.

Confirmando tal desarticulacio, temos a exigéncia de implantacio de
‘ILHAS DE DIGITALIZACAO DE DOCUMENTOS” que deverio
prestar os seguintes servicos:

a) Recepcdo e registro dos Documentos no Sistema de Protocolo;

b) Digitalizacéo dos documentos;

¢) Indexacao;

d) Controle de Qualidade;

e) Validacdo/Disponibilizacdo do Contetdo.
Para tanto a empresa vencedoras devera disponibilizar os seguintes
equipamentos (por “llha de Digitalizagzo”):

a} 01 (uma) estagcdo de trabalho, utilizada para digitalizagdo, controle
de qualidade e validagdo;

b) 01 (um) scanner;

¢) 01 (uma) impressora;

d) Licencas do pacote de software para captura, digitalizacdo e
melhoramento das imagens;

e) A estacdo de trabalho incluirg sistema operacional e demais
softwares necessdrios ao seu perfeito funcionamento.

Temos expressamente caracterizados os servicos de GED que
poderdo - assim como outros — serem licitados em LOTE
SEPARADO ou ser objeto de outro processo licitatério, pois o
desenvolvimento de atividades por empresas distintas n&o trara
nenhum impacto na qualidade do servico prestado & Assembleia
Legislativa do Estado do Tocantins.

Pelo contrario, a separagido do objeto viabiliza a obtengio de
proposta mais vantajosa em decorréncia da ampla participagéo de
eémpresas no certame. A manutengio do Objeto do Edital nestes




termos beneficiara o interesse particular em detrimento do interesse
publico.

Como se nio bastassem tais imprecisdes, surgem outras de vital

importancia a serem esclarecidas e ajustadas:

- Quantas “llhas de Digitalizagio” Deverdo ser cotadas? Sem tal
definicdo ndo havera homogeneidade nas propostas e
consequentemente nao sera possivel o critério justo de escolha.

- Existe legado de documentos a serem digitalizados, ou o processo
de digitalizagdo e gestdo documental se iniciara a partir de novos
documentos que venham a dar entrada?

- Caso haja legado documental a ser digitalizado, QUAL A
QUANTIDADE? Sem tal informagdo, como sera possivel designar o
valor unitario (ainda que na planitha de custos nao exista este
quadro).

. EXIGENCIA QUE oS LICITANTES APRESENTEM

“COMPROVACAO DE CERTIFICACAO CcMMI NIVEL 1 _ou

SUPERIOR ou MPS/BR”,

A administracdo entra em conflito com as leis que regem a Licitacao
€ que garantem os principios basicos da mesma (dentre eles, a
igualdade e a legalidade). Tal exigéncia & ilegali, pois os documentos
necessarios a habilitagéo técnica da Licitante estio dispostos na letra
da Lei (art. 14, 1l do Decreto 5450/2005, combinado com o art. 30 da
Lei 8666), consolidando um rol exaustivo, qual confere a
Administracdo a possibilidade de decidir quais utilizar, e ndo

adicionar exigéncia a seu critério. como no presente caso.

E notério que o TCU veda a exigéncia de certificacdes como carater
‘obrigatério” em licitagdes. No entanto, ndo é a certificacdo CMMI
Nivel 1 (ou superior ou MPS/BR) que restringe a ampla
competitividade no certame, é a exigéncia que torna exclusiva a



contratacdo mediante a apresentacao, unicamente, de uma dessa
certificagdo que torna o subitem restrito, sem que exista uma

justificativa plausivel para tanto.

Da forma como exigida, a Assembleia Legislativa do Estado do
Tocantins esta considerando que somente as empresas possuidoras
destes certificados tem capacidade para executar o servico. A
premissa defendida no Edital esta incorreta eis que ndo considera
outras certificagdes que podem comprovar, da mesma forma que o
CMMI ou MPS/BR a qualificacéo de uma empresa.

EXIGIR TAIS CERTIFICADOS EM QUALQUER FASE DA
LICITAGAO torna o certame indcuo, tornando o principio da
eficiéncia inatingivel por este orgéo, onerando a Administracao
Publica, ja que restringe a quantidade de empresas que pode prestar
0 devido servico, direcionando o certame para pouquissimas
eémpresas que possuem tais certificagbes. Ainda, que se admita a
exigéncia de tais certificados, ndo ha respaldo, TAMPOUCO

JUSTIFICATIVA TECNICA para que se exijam tais certificacdes.

Ademais, para que a Assembleia Legislativa do Estado do Tocantins

exija os padroes CMMI e /ou MPS-BR necessita apresentar nivel de
maturidade para que o contrato seja executado com eficacia junto a
licitante vencedora, o que a Assembleia Legislativa do Estado do
Tocantins nio tem, nem demonstrou ter (pelo préprio nivel de
necessidades propostas no Edital). Ao exigir tais certificacdes, a
contratante limita o certame a um grupo que representa apenas 1%
das empresas de TI existentes no Brasil, o que enseja necessidade
de ajuste para que, em nenhum momento, possam surgir duvidas
sobre a lisura do certame.

Alias, se o objetivo primeiro da licitacdo fosse “desenvolvimento de
software” (como forma de aparente justificativa para tal certificacao),
este deveria estar CLARAMENTE DESCRITO NO OBJETO, o que
nao e o caso, pois encontra-se dissimulado na miscelanea descritiva.
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Por essa razao, tal exigéncia é ilegal, e, portanto, deve ser suprimida
do Edital, sob risco de prejudicar o interesse publico tutelado pelo

Instrumento.

. DA_AUSENCIA DE _QUANTITATIVOS MIiNIMOS A SEREM
CONTRATADOS

Outra ilegalidade reside no fato de que o instrumento nao deixa claro

a estimativa de quantitativos dos servicos a serem prestados. Estas
deficiéncias n&o podem persistir seja porque sdo abusivas, seja
porque nao possuem nenhuma légica com o presente processo de

contratacao.

Por um lado, com a inexisténcia de parametros quantitativos minimos
garantidos, os licitantes ndao possuem critérios minimamente
objetivos para a elaboracdo de suas propostas comerciais, néao
podendo dimensionar com Seguranca os custos para a prestagéo dos
servicos. Em outras palavras, tem-se imprevisibilidade e inseguranga
em relagéo ao objeto licitado.

Além disso, sem estimativa minima também nao ha parametro legal
aceitavel para a exigéncia de experiéncia anterior comprovada
através de atestados de capacidade técnica conforme dispdem o art.
30 da Lei de Licitagdes. E entendimento pacifico do TCU que os

quantitativos necessarios para fins de verificagdo da capacidade

técnica da licitante devem existir, porém néo podem ser superiores
a 50% do guantitativo estimado previsto no edital — & nisto que

consiste a definicao das parcelas de maior relevancia disposta no art.
30, §1°, l e §2°.

Desta forma constata-se o pedido ABSURDO no Termo Editalicio de
“80.000 horas [...] de desenvolvimento e manutencao de software no
periodo de 12 meses” (pg. 26 do Edital). Ora, num calculo simples
temos que se o montante solicitado for pelo maximo, temos a

previsio de contratacdao de 160.000 horas de desenvolvimento e

manutencao de software para o periodo de 12 meses.



O ABSURDO DESTA QUESTAO é que 160.000 horas de

desenvolvimento para serem aplicadas em 12 meses (periodo do

contrato), sera necessaria a contratacio de 40 PESSOAS

TRABALHANDO 12 HORAS POR DIA, DURANTE DOZE MESES (1
ANO), SOMENTE EM “DESENVOLVIMENTO E MANUTENCAO DE

SOFTWARE”.

Desta forma o edital merece reparos de maneira a tornar claros os

quantitativos estimados para a contratac&o dos servigos.

- DIVERSAS INCONGRUENCIAS A SEREM ESCLARECIDAS:

Embora cada um dos itens abaixo relacionados possa ter ampla
argumentacdo a ser desenvolvida, face as ja anteriormente
apresentadas e cabalmente indicativas da necessidade de alteracao
do Instrumento Convocatério, tem a presente lista o conddo de
ENUMERAR A GRANDE QUANTIDADE DE FALHAS A SER
REPARADA:

5.1) Ha uma constante mistura entre LICENCIAMENTO DE
SOFTWARE e DESENVOLVIMENTO DE SOFTWARE.

5.2) Em varios momentos fala-se em Licenciamento de software
(2.1), e logo em seguida (2.3) afirma-se que a solugdo sera
construida, criando-se confusao.

5.3) Vale salientar que também é solicitado, em data ja agendada
para logo apés a licitagdo, que seja feita a “apresentacdo do
sistema”. Ocorre que esse “sistema” estad sendo licitado para
desenvolvimento e que ainda havera de ser construido. Como
apresentar um sistema que estd sendo contratado para ser
desenvolvido? Caso nao seja este o pensamento (“desenvolvimento”)
0 prazo para tal apresentacao deveria ser, certamente, ao término do
desenvolvimento e n&o anterior ao desenvolvimento como consta no
Edital. Duvidas como estas, decorrentes da incorreta descricao
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editalicia, comprometem o certame e impedem qualquer licitante em
elaborar sua exata precificacéo e participacéo no processo.

5.4) Na Justificativa (itens 3.1 a 3.7) é feita uma tentativa de
explanagdo para cada tarefa do processo, porém de forma nao clara
e carente de maiores detalhamentos.

5.5) No item 6 a descricdo volta a ser de desenvolvimento de
solugéo, ou seja fabrica de software e nio de aquisicéo de sistema
pronto. Caso seja ferramenta pronta, devem ser apontadas as
caracteristicas iniciais e basicas do software (como exemplo, banco
de dados possiveis, linguagens aceitaveis, se é web, qual browser
roda, etc.).

3.6) No item 7 volta-se a descrever os mddulos a serem licenciados.

5.7) Ainda, é solicitado que “O Sistema deve atender mais de 850
usuarios simultaneamente e mais de 4500 usuarios cadastrados
em um Unico cliente”. Dessa exigéncia resta entender quem devera
cadastrado para chegar a tal montante, uma vez que o préprio
relatério da Assembleia Legislativa do Estado do Tocantins
aponta um naimero total aproximado de 2000 funcionarios.

Sendo esta um obrigagio de habilitagdo técnica, vale salientar que
para atendimento técnico deve-se respeitar a pertinéncia e
compatibilidade, atuaimente tratada com médias de 50% do objeto a
ser licitado e n&o aceitando o somatério de atestados, o que ora
entende-se uma grande ilegalidade. Observamos o que diz a Lei
8.666/93:

Art. 30. A documentagéo relativa & qualificagdo técnica limitar-se-4 a:

I - registro ou inscrigdo na entidade profissional competents;

Il - comprovagédo de aptidio para desempenho de atividade pertinente
e compativel em caracteristicas, guantidades e prazos com o objeto da
licitagdo, e indicacdo das instalagées e do aparethamento e do pessoal
técnico adequados e disponiveis para a realizacdo do objeto da
licitagdo, bem como da qualificacdo de cada um dos membros da
equipe técnica que se responsabilizars pelos trabalhos;

Il - comprovagéo, formecida pelo o6rgéo licitante, de que recebeu os do-
cumentos, e, quando exigido, de que tomou conhecimento de todas as
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informagGes e das condicbes locais para o cumprimento das obrigacbes
objeto da ficitagdo;

IV - prova de atendimento de requisitos previstos em lei especial, guando for
0 caso.

§ 1° A comprovagdo de aptiddo referida no inciso Il do caput deste artigo, no
caso de licitagbes pertinentes a obras e servigos, sera feita por atestados
fornecidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado, devidamente
registrados nas entidades profissionais competentes, limitadas as
exigéncias a:

I - capacitagdo técnico-profissional: comprovacdo do licitante de
possuir em seu quadro permanente, na data prevista para entrega da
proposta, profissional de nivel superior ou outro devidamente
reconhecido pela entidade competente, detentor de atestado de
responsabilidade técnica por execucdo de obra ou servico de
caracteristicas semelhantes limitadas estas exclusivamente as
parcelas de maior relevincia e valor significativo do objeto da
licitagdo, vedadas as exigéncias de quantidades minimas ou prazos
maximos;

Il -(VETADO.)

§ 2° As parcelas de maior relevéancia técnica ou de valor significativo,
mencionadas no parégrafo anterior, serdo definidas no instrumento
convocatorio.

§ 3° Serd sempre admitida a comprovagdo de aptiddo através de certiddes
ou alestados de obras ou servigos similares de complexidade tecnoldgica e
operacional equivalente ou superior.

§ 4° Nas licitagbes para fornecimento de bens, a comprovagdo de aptidgo,
quando for o caso, ser4 feita através de atestados fornecidos por pessoa
Juridica de direito pablico ou privado.

§ 5° E vedada a exigéncia de comprovagao de atividade ou de aptidao
com limitagSes de tempo ou de época ou ainda em locais especificos,
ou quaisquer outras nio previstas nesta Lei, que inibam a participagéo
na licitacéo.,

§ 6° As exigéncias minimas relativas a instalag8es de canteiros, maquinas,
equipamentos e pessoal técnico especializado, considerados essenciais
para o cumprimento do objeto da licitagdo, serdo atendidas mediante a
apresentagdo de relagdo explicita e da declaragdo formal da sua
disponibilidade, sob as penas cabiveis, vedada as exigéncias de
propriedade e de localizagdo prévia.

§ 7°(VETADO.)

§ 8° No caso de obras, servicos e compras de grande vulto, de alta
complexidade técnica, podersd a Administragdo exigir dos licitantes a
metodologia de execugéo, cuja avaliac8o, para efeito de sua aceitagédo ou
nédo, anteceders sempre a andlise dos precos e sera efetuada
exclusivamente por critérios objetivos.

§ 9° Entende-se por licitagdo de alta complexidade técnica aquela que
envolva alta especializagéo, como fator de extrema relevancia para garantir
a execucdo do objeto a ser contratado, ou que possa comprometfer a
continuidade da prestacéo de servigos publicos essenciais.

§ 10. Os profissionais indicados pelo licitante para fins de comprovagdo da
capacitagdo técnico-operacional de que trata o inciso | do § 1° deste artigo
deverdo participar da obra ou servigo objeto da licitagdo, admitindo-se a
substituigdo por profissionais de experiéncia equivalente ou superior, desde
que aprovada pela Administrago.

5.8) No item 7.2 os servicos sao descritos com foco na digitalizacao,
porém comete um erro técnico, pois a unidade de digitalizagao
utilizada ndo & por pagina ou por face de pagina (lembrando que

pode ser frente e verso), porém & por “estacdo de trabalho com
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DA CONCLUSAO E PEDIDO

Como resta demonstrado, a alteracédo do Edital é medida gue garantira a

transparéncia da licitacéo, possibilitando a Assembleia Legislativa do Estado do

Tocantins selecionar a proposta mais vantajosa para os servicos contratados,

assim como manter a legalidade do certame e do futuro contrato administrativo,
através da correcdo dos detalhes aqui apontados.

Ante o exposto, a fim de garantir o carater equanime e competitivo da
licitagdo, bem como o principio da legalidade e da justa competicao, requer:

1) A recepcdo do presente pedido por V.Sa. e a
realizacdo de expedientes necessirios ao seu
julgamento, esperando o devido deferimento;

2) A alteragdo do Edital, nos termos propostos;

3) Na hipotese do llustre Pregoeiro nio acolher as
presentes razdes, digne-se a recebé-las como
IMPUGNACAO AOS TERMOS DO EDITAL.

Nestes Termos

Pede deferimento.

Séao Paulo, 6 de Q{embro 014.

""""""""" Y
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Y CUNH CARVALHO

/ CPF: 267.060.59 7/
Telefone: (11) 97282-6476

-mail: acarvalho@sistemicage.com.br
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Comprovante de Inscrigéo e de Situacio Cadastrai

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

CADASTRO NACIONAL DA PESSOA JURIDICA

NUMERO DE INSCRICAO COMPROVANTE DE INSCRIGCAO E DE SITUAGAO | DATA DE ABERTURA
14.045. -
M4A(':":25I Z159/0001 37 CADASTRAL 15/07/2011

NOME EMPRESARIAL
SISTEMICA GESTAO DO CONHECIMENTO LTDA

TITULO DO ESTABELECIMENTO (NOME DE FANTASIA)
SISTEMICA

CODIGC £ DESCRIGAG DA ATIVIDADE ECONGMICA PRINGIPAL
77.33-1-00 - Aluguel de maquinas e equipamentos para escritorios

CODIGO E DESCRICAO DAS ATIVIDADES ECONOMICAS SECUNDARIAS

62.04-0-00 - Consultoria em tecnologia da informagio

62.01-5-00 - Desenvolvimento de programas de computador sob encomenda

63.11-9-00 - Tratamento de dados, provedores de servigos de aplicagiio e servigos de hospedagem na internet
62.09-1-00 - Suporte técnico, manutengio e outros servigos em tecnologia da informacgio

71.12-0-00 - Servigos de engenharia

71.19-7-01 - Servigos de cartografia, topografia e geodésia

82.19-9-01 - Fotocopias

CODIGO E DESCRIGAO DA NATUREZA JURIDICA
206-2 - SOCIEDADE EMPRESARIA LIMITADA

LOGRADOURO NUMERO COMPLEMENTO

PC ALPHA CENTAURO 54 CONJ 03

CEP BAIRRO/DISTRITO MUNICIPIO UF
06.541-075 ALPHAVILLE SANTANA DE PARNAIBA SpP
SITUACAO CADASTRAL DATA DA SITUAGAO CADASTRAL
ATIVA 15/07/2011

MOTIVO DE SITUACAO CADASTRAL

SITUACAO ESPECIAL DATA DA SITUACAO ESPECIAL
R ERhR

FRA AR

Aprovado pela Instrugdo Normativa RFB ne 1.470, de 30 de maio de 2014.

Emitido no dia 06/11/2014 as 13:41:04 (data e hora de Brasilia).
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